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บทคัดยอ
บทความนี้เปนการศึกษาเปรียบเทียบเชิงเศรษฐศาสตรระหวาง

บานที่ใชผนังอิฐมอญกับผนังมวลเบาดานการถายเทความรอนจากการ
ทดสอบ และมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาปริมาณการใชพลังงานและความ
คุมคาการลงทุนของการใชผนังทั้งสองชนิดในการสรางบาน บานจําลอง
ทั้งสองหลังที่มีขนาดพื้นที่ผนัง 4 ดานเทากับ 1.0ม x 1.0ม ความหนา
ของผนังเทากับ 0.01 ม ไมฉาบปูนและทาสีผนังทั้งภายใน ภายนอก 
หลังคาเปนกระเบ้ืองคอนกรีตสีขาวและเพดานยิบซ่ัมมีคุณสมบัติเปน
ฉนวนอยางดีเพื่อปองกันความรอนจากใตหลังคาและทํามุม 30º จาก
พื้นราบ บานจําลองทั้งสองจะทําการทดสอบเฉพาะผนังดานทิศใต บาน
แตละหลังมีขนาดปริมาตรเทากับ 1.0 ม3 จากการศึกษาและทดสอบพบ
วาหองที่ติดตั้งผนังมวลเบาจะมีอุณหภูมิอากาศภายในหองต่ํากวาบาน

ที่ติดตั้งผนังอิฐมอญประมาณ 1∼4°C และผนังมวลเบาสามารถลดคา
ความรอนที่ไหลผานผนังไดดีกวาหองที่ติดตั้งผนังอิฐมอญประมาณ
52.2 % และผลการวิเคราะหตนทุนเชิงเศรษฐศาสตรระหวางบาน
จําลองที่สรางดวยผนังมวลเบาและผนังอิฐมอญ พบวามีระยะเวลาการ

คืนทุน 0.243 ป และ 0.31 ป อัตราผลตอบแทนการลงทุนรอยละ 50
และ 26 ตอป จากผลการศึกษานี้พบวาผนังมวลเบาที่มีคุณสมบัติพิเศษ
สามารถลดคาความรอน ชวยประหยัดพลังงานและคุมคาทางในการลง
ทุน

Abstract
This paper aims to study economical comparative analysis 

between house built with Red clay Bricks wall and Aerated 
Concrete wall for heat transfers from experimental, by 
investigating energy consumption and evaluating investment cost. 
Comparison was conducted using two small houses built with 4 
side-wall area of 1.0m x 1.0m. The walls’ thickness was 0.01 m 
with no coat and no paint in both internal and external sides. The 
roof made by white concrete tiles and gypsum ceiling was well 
insulated to minimize roof heat gain. The inclination of the roof 
angle was 30º to the horizontal plane. Two houses were tested 
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only the southern wall of a small room of 1.0 m3. The 
experimental results revealed that indoor temperature of Aerated 
Concrete wall room was less than that of Red clay Bricks wall

rooms about 1∼4°C, and Aerated Concrete wall room reduced 
heat from wall more than Red clay Bricks wall room about       
52.2%. The results of the economic analysis showed that Aerated 
Concrete wall and Red clay Bricks wall found to be the best 
choices for investment. Their payback periods are 0.243 and 0.31
years, rates of return are 50 and 26 % per year. From study, it 
showed that the Aerated concrete wall can reduce heat gain from 
wall, save energy and be worth for investment.

1. บทนํา
การออกแบบและสรางบานพักอาศัยปจจุบันน้ีจะไดรับวัฒนธรรม

จากประเทศแถบทวีปยุโรปดูทันสมัยสวยงาม ซ่ึงจะมีลักษณะเปนผนัง
ทึบและวัสดุที่ใชกอสรางสวนใหญจะสามารถหาซื้อไดโดยทั้วไป อีกทั้ง
สภาพภูมิอากาศของประเทศไทยตั้งอยูในเขตอากาศรอนชื้นซ่ึงมีสภาพ
อากาศรอนสลับฝนตลอดป[1] สงผลใหเกิดปญหาความรอนที่สะสมใน
บานสมัยใหมเปนปญหาสําคัญตอความรูสึกสบายของผูพักอาศัย ดังน้ัน
การแกปญหาโดยใชระบบปรับอากาศ เพื่อชวยทําใหเกิดภาวะความ
สบายทางความรอน สงผลใหมีการใชพลังงานไฟฟาภายในบานพัก
อาศัยหรืออาคาร และสามารถแบงรายละเอียดตาง ๆ ของการใชไฟฟา
ไดดังน้ี[2] จากเครื่องปรับอากาศ 60 % แสงสวาง 20 % และอุปกรณ
เครื่องใชไฟฟาอื่น ๆ 20 % จากปญหาการถายเทความรอนเขาสูภายใน
อาคารหรือบานพักอาศัยทั้งทางตรงและทางออมดังกลาวที่เกิดข้ึนจาก 
หลังคา ผนังและสวนประกอบโครงสรางอื่นๆ ของบาน ตอมาจึงไดมี
การศึกษาวิจัย เพื่อหาวิธีการประหยัดพลังงานกันอยางแพรหลายใน
ประเทศไดมี การศึกษาลักษณะโครงสรางและคุณสมบัติทางความรอน
ของผนังมวลเบาแบบอบไอน้ําและไมอบไอนํ้าโดยนายUngkoon และ
คณะ[3]-[4] จากการศึกษาทดลองพบวาคุณสมบัติการนําความรอน
ความรอนจําเพาะและความหนาแนนของผนังแบบอบไอนํ้าจะต่ํากวา
แบบไมอบไอนํ้า และผนังแบบอบไอนํ้ายังมีการจัดเรียงตัวของโครง
สรางผลึกของวัสดุดีกวาแบบไมอบไอนํ้า ซ่ึงจะแสดงใหเห็นวาแบบอบ
ไอนํ้ามีคุณสมบัติการปองความรอนไดดี และยังไดทําการศึกษา
สมรรถนะทางความรอนของผนังคอนกรีตมวลเบาสภาวะอากาศปกติ
และอากาศชื้น และยังไดมีการทําการทดลองกับบานจําลองทั้งสองหลัง
ที่มีขนาดพื้นที่ผนังส่ีดานเทากับ 5.52ม2. ความหนาของผนังเทากับ
0.075ม. โดยทําการทดสอบบานจําลองที่จังหวัดสิงหบุรี ผลการทดสอบ
จะพบวาบานที่ใชคอนกรีตมวลเบาแบบไมอบไอนํ้าจะมีอุณหภูมิอากาศ
ภายในสูงกวาบานที่ใชผนังคอนกรีตมวลเบาแบบอบไอนํ้า และความชื้น
อากาศภายในของบานทั้งสองไมแตกตางกันมาก จากการทดลองนี้ยืน
ยันไดถึงประสิทธิภาพที่ดีในดานสมรรถนะทางความรอนและสามารถ
ลดความชื้นอากาศของคอนกรีตมวลเบาแบบ อบไอนํ้าภายใตสภาพ
อากาศแบบรอนชื้น และไดมีการศึกษาภาระการทําความเย็นของบาน
พักอาศัยที่มีขนาดพื้นที่ใชสอยประมาณ 155ม2 ตามแบบบานของ
บริษัทแลนดเฮาส จํากัด (มหาชน) ซ่ึงสรางดวยวัสดุประหยัดพลังงาน

กับบานแบบเดียวกันแตใชวัสดุกอสรางไปโดยนายManeewanและคณะ
[5] จะพบวาคาภาระการทําความเย็นของบานที่สรางจากวัสดุประหยัด

พลังงานจะนอยกวาบานที่สรางดวยวัสดุทั่วไปและในตางประเทศนาย

Ogoli[6] ทําการศึกษาเปรียบเทียบวิธีการติดตั้งฉนวนปองกันความรอน

จากหองใตหลังคาเพื่อชวยลดอุณหภูมิอากาศภายในบานพบวาการติด
ฉนวนแบบแบนราบดีที่สุดและยังทําการศึกษาผลกระทบสีของหลังคา
และผนังที่มีผลตอการถายเทความรอนเขาสูภายในบาน   [7]-[9] พบวา
วัสดุชนิดเดียวกันที่มีสีเขมจะดูดกลืนรังสีอาทิตยไดมากจึงทําใหเกิด
สะสมและถายเทความรอนเขาสูภายในบานมากกวาสีจาง ดังน้ันงาน
วิจัยน้ีมีวัตถุประสงคทําการศึกษาเปรียบเทียบเชิงเศรษฐศาสตรระหวาง
บานที่ใชผนังอิฐมอญกับผนังมวลเบาดานการถายเทความรอนและคุณ
สมบัติทางความรอน ทําการศึกษาทดสอบผนังทั้งสองชนิด โดยทําการ
ติดตั้งผนังมวลเบาแบบอบใอน้ําและผนังอิฐมวลกับบานจําลองทั้งสองมี
ที่ขนาดเทากับประมาณ 1 ม3 (ดังแสดงในรูปที่1) ทําการทดสอบคุณ
สมบัติทางความรอนของวัสดุและนําผลคาการถายความรอนผานผนัง
ดานทิศใตจากการทดสอบมาวิเคราะหความคุมคาทางเศรษฐศาสตร
เพื่อเปรียบเทียบความคุมคาระหวางบานที่ใชผนังมวลเบาแบบอบไอน้ํา
(Home1) กับผนังอิฐมอญ (Home 2)

รูปที่ 1. บานจําลองทั้งสองหลังที่สรางดวยผนังมวลเบา(รูปขวามือ)
       กับผนังอิฐมอญ(รูปซายมือ)

2. ทฤษฎีและการทดลอง

2.1 ทฤษฎีการถายเทความรอนผนังของบาน

รูปที่ 2 ความรอนผานผนังเขาสูภายในบานพักอาศัย



ความรอนจึงสามารถเขาสูภายในบานพักอาศัยโดยมีหลักการดังน้ี 
เม่ือรังสีอาทิตยตกกระทบบนผนังทําใหเกิดการสะสมความรอนที่ผิว
ภายนอกเกิดการสูญเสียความรอนของผนังโดยการพาความรอน การ
แผความรอนบางสวนใหกับส่ิงแวดลอม ความรอนที่สะสมที่ผิวภายนอก
จะถายเทความรอนผานความหนาของผนังโดยการนําความรอนสูผิว
ภายในทําใหเกิดการพาความรอน การแผความรอนจากผนังดานในไป
ตกกระทบกับวัสดุภายในบานเกิดการสะสมความรอนทําใหมีอุณหภูมิ
สูงข้ึนและถายเทความรอนโดยการพาใหกับอากาศภายในบานทําให
อุณหภูมิสูงข้ึน(ดังแสดงในรูปที่ 2)

2.2 อุปกรณและวิธีการทดลอง
การทําทดสอบกับบานจําลองที่สรางข้ึน ณ. สนามหญาหมูบานวัด

นอยเจริญสุข อําเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐมลักษณะของบานทั้ง
สองหลังมีขนาดเทากันโดยมีปริมาตรประมาณ 1 ม3 สําหรับวัสดุที่ใช
สรางไดแกผนังมวลเบา ผนังอิฐมอญ และสวนประกอบอื่น ๆ ของบานมี
รายละเอียดดังตอไปน้ี ผนังของบานทั้งส่ีดานแตละดานมีขนาดความ
กวางเทากับ1.0ม x1.0ม มีความสูง 1.0ม หลังคากระเบื้องแผนเรียบทํา
มุมประมาณ 35 องศาเอียงจากเพดาน และเพดานจะเปนแผนยิบซ่ัมกับ
แผนสะทอนความรอนเปนฉนวนปองกันความรอนจากหองใตหลังคา
เขาสูบานประตูบานทดลองมีขนาดเทากับ 0.5 ม2 (อยูทางดานทิศเหนือ
ของบานจําลอง)

รูปที่ 3. การติดตั้งเครื่องมือวัดสําหรับบานทดสอบ

การติดตั้งเครื่องมือวัดที่บานทั้งสองอยูในตําแหนงเดียวกัน ทําการ
บันทึกในเครื่องบันทึกขอมูลทุกๆ 30 นาที ดวยเครื่องบันทึก Data 
recorder, Portable Hybrid Recorder (ยี่หอ YOKOGAWA รุน Model 

3750 HR1300 คาความคาดเคลื่อน± 0.05 %) และติดตั้งจุดวัดคา

อุณหภูมิโดยใชสายเทอรโมคับเปลชนิด K (คาความคาดเคลื่อน ± 0.5) 
จํานวน 4 จุด (Two, Twi, Tr, Tamb) โดยที่อุณหภูมิส่ิงแวดลอมจะทํา
การติดตั้งอยูภายนอกบานบริเวณดานทดสอบผนังของบานทั้งสอง คา
ความรอนไหลผานหนาตางกระจก(ยี่หอEKO HEAT FLOW METER 

รุน MF-180 คาความคาดเคลื่อน ± 2 %) และคาความเขมแสงของรังสี
อาทิตยวัดโดยไพราโนมิเตอร (ยี่หอKipp & Zonen pyranometer ชวง

การวัด1-1400 W/m2 คาความคาดเคลื่อน ± 5 %) จํานวน 1 จุด
สําหรับตําแหนงวัดและติดตั้งเครื่องมือวัดดังรูปที่ 3 ทําการวัดอุณหภูมิ
และคาความรอนไหลผานผนังของบานเฉพาะผนังดานทางดานทิศใต 

โดยจะทําการเก็บขอมูลตลอด 24 ชั่วโมงตั้งแตเวลา 24.00 น. ถึง 
24.00 น.ของอีกวัน และทดลองภายในชวงเดือนกรกฎาคม 2549 ถึง
เดือนมกราคม 2550

2.3 การวิเคราะหคาทางเศรษฐศาสตร
นําผลคาความรอนผานผนังจากการทดลองของบานหลังที่สองมา

ทําการวิเคราะหคาทางเศรษฐศาสตร เพื่อหาระยะเวลาคืนทุน(Pay 
Back Period: PBP) ผลตอบแทนสุทธิ(Net Present Value: NPV) และ
อัตราผลการตอบแทนภายใน(Internal Rate of Return: IRR) [11]-[12] 
จะใชวิธีคํานวณไดจากสมการที่(1) และ(2) สวนอัตราผลตอบแทนภาย
ในสามารถหาไดจากสมการที่ (2) เม่ือหาคาอัตราดอกเบี้ยที่ทําให  
NPV = 0

        ระยะเวลาคืนทุน
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3. ผลการทดลอง

3.1 ผลการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิของบาน
จากรูปที่ 4 และ 5 การเปลี่ยนแปลงรายชัวโมงของอุณหภูมิบนผนัง

ทั้งภายนอกและภายในของบานทั้งสอง อุณหภูมิของอากาศภายในบาน
และสิ่งแวดลอม (14-15/01/2550) การทดลองภายใตสภาพอากาศปกติ
(ฝนไมตก) จากชวงเวลา 07.00-10.00 น

รูปที่ 4 การเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิของบานที่สรางดวยผนังคอนกรีต
           มวลเบา (Home1)

พบวาอุณหภูมิอากาศสิ่งแวดลอมสูงกวาอุณหภูมิอากาศภายใน
บานทั้งสอง เน่ืองจากอากาศภายนอกบานมีการเปลี่ยนแปลง และ
อากาศภายในบานยังมีความชื้นสะสมจึงทําใหอุณหภูมิต่ํากวา จากชวง
เวลา11.00-18.00น จะพบวาอุณหภูมิของบานทดสอบทั้งสองสูงกวา
อุณหภูมิของอากาศสิ่งแวดลอม เน่ืองจากเกิดการสะสมความรอนของ
ผนังของบานจึงทําใหอุณหภูมิสูงกวา และผลการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิ
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ที่ผิวของผนังดานในและดานนอกของบานที่สรางดวยผนังคอนกรีตมวล

เบาคาอุณหภูมิแตกตางกันประมาณ 1∼8°C สูงกวาบานที่ใชผนังอิฐ

มอญ มีคาประมาณ 1∼2°C และคาอุณหภูมิแตกตางกัน ระหวางผนัง
ภายในกับอุณหภูมิอากาศภายในของบานผนังคอนกรีตมวลเบา จาก

ชวงเวลา 13.00-18.00น มีคาประมาณ 2∼10°C จะมีสูงกวาบานที่ใช

ผนังอิฐมอญซ่ึงจะมีคาอุณหภูมิแตกตางประมาณ 2∼4°C จากทดลอง
จะพบวาผนังคอนกรีตมวลเบามีประสิทธิภาพปองกันความรอนไดดีเม่ือ
เปรียบเทียบกับผนังอิฐมอญและบานใชผนังอิฐมอญมีอุณหภูมิอากาศ
ภายในสูงใกลเคียงกันอุณหภูมิที่ผิวของผนังของบาน แสดงใหเห็นวา
บานใชผนังคอนกรีตกออิฐมอญจะมีคาการนําความรอนเขาสูภายในได
ดีกวาบานที่ใชผนังคอนกรีตมวลเบา

รูปที่ 5 การเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิของบานที่สรางดวยผนังอิฐมอญ
           (Home2)

3.2 ผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิอากาศภายใน
ผลการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิอากาศภายในของบานจําลองทั้งสอง

หลังและอากาศแวดลอม (รูปที่ 6) จากการศึกษาและทดลอง จะพบวา
ในชวงเวลากลางวันอุณหภูมิอากาศภายในบานที่สรางดวยอิฐมอญจะ
สูงกวาบานที่สรางดวยคอนกรีตมวลเบาและอากาศสิ่งแวดลอม

รูปที่ 6 ผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิอากาศภายใน

เนื่องจากผนังคอนกรีตมวลเบามี
ลักษณะโครงสรางของวัสดุเปนฟอง

อากาศที่มีรูพรุนคุณสมบัติตานทาน
ความรอนไดสูงจึงนําความรอนไดต่ํา
กวาผนังอิฐมอญซึ่ งมีคุณสมบัตินํา
ความรอนไดดีและถายเทความรอนให
อากาศภายในบานไดดีกวา จึงสงผลให
มีอุณหภูมิอากาศภายในสูงกวาและรับ
ความรอนจากภายนอก เกิดการนํา
ความรอนที่ดีและทําใหอุณหภูมิอากาศ
ภายในบานสูง สงผลตอสภาวะความรู
สึกของผูพักอาศัยทําใหตองใชเครื่อง
ระบายอากาศเปนการเพิ่มคาใชจาย
จากการใชพลังงานไฟฟา

3.3 ผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิบนผนัง

จากรูปที่ 7 ผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิบนผนังภายนอกของบาน
จําลองทั้งสองหลัง พบวาอุณหภูมิบนผนังภายนอกของผนังคอนกรีต

มวลเบาสูงกวาผนังอิฐมอญและอากาศแวดลอมประมาณ 5∼8°C เน่ือง
จากโครงสรางของเนื้อวัสดุมีสวนผสมของอลูมิเนียมจึงสงผลใหมี
อุณหภูมิสูงกวา และผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิบนผนังภายในของ
บานจําลองทั้งสองหลัง (ดังรูปที่ 8) จะพบวาอุณหภูมิบนผนังภายใน

ของผนังอิฐมอญสูงกวาผนังมวลเบาและอากาศแวดลอมประมาณ 2∼
7°C ซ่ึงจากการศึกษาและทดลองจะแสดงใหเห็นไดวาอิฐมอญมีคา
ความหนาแนนและการนําความรอนสูงกวาคอนกรีตมวลเบา เน่ืองจาก
โครงสรางของเนื้อวัสดุคอนกรีตมวลเบาจะมีลักษณะเปนรูพรุนเปนฟอง
อากาศกระจายแบบสม่ําเสมอ แตอิฐมอญเน้ือภายในถูกอัดแนนจาก
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ลักษณะเนื้อวัสดุดังกลาวจึงทําใหคอนกรีตมวลเบามีคุณสมบัติเปน
ฉนวนกันความรอนเขาสูอาคารแสดงผลการเปรียบเทียบคุณสมบัติทาง
ความรอนของคอนกรีตมวลเบากับอิฐมอญ แสดงใหเห็นวาคอนกรีต
มวลเบามีคุณสมบัติปองกันความรอนเขาสูอาคารไดและคอนกรีตมวล
เบามีคุณสมบัติในการสะสมความชื้นและความรอนไดนอยกวาอิฐมอญ
และอิฐมอญนําความรอน หรือคายความรอนเขาสูภายในอาคารไดดี
กวา คอนกรีตมวลเบาอีกทั้งผนังคอนกรีตมวลเบาซ่ึงเปนขอดีของ
คอนกรีตมวลเบาคือนํ้าหนักเบา

รูปที่ 7 ผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิบนผนังภายนอก
รูปที่ 8 ผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิบนผนังภายใน

3.4 ผลเปรียบเทียบคาความรอนไหลผานผนัง
จากรูปที่ 9 ผลการเปรียบเทียบความรอนที่ผานผนัง จากการ

ทดลองพบวาประสิทธิภาพในการกันความรอนไหลผานผนังที่ดีเยี่ยม
ของคอนกรีตมวลเบาแบบอบไอน้ําในขณะที่ความรอนสงผานผนัง
คอนกรีตมวลเบาซึ่งต่ํากวาที่วัดไดจากผนังคอนกรีตกออิฐฉาบปูน
ประมาณ 52.2 เปอรเซ็นต คุณสมบัติที่ยอดเยี่ยมของผนังที่กอดวย
คอนกรีตมวลเบาเนื่องจากการลดการสงผานความรอนที่ไหลผานผนัง

น้ันมีความสําคัญมากกวาภายใตสภาพความชื้นสูงเม่ือเปรียบเทียบกับ
ผนังคอนกรีตกออิฐฉาบปูนจากทดลองภายใตสภาวะปกติของบาน
ทดลองจะพบวาบานที่สรางดวยคอนกรีตมวลเบา มีคุณสมบัติเปน
ฉนวนปองกันความรอนและปองกันความชื้นแทรกซึมผานผนังไดดีกวา
บานที่สรางดวยคอนกรีตกออิฐฉาบปูนชวยประหยัดพลังงานไฟฟาจาก
พัดลมหรือเคร่ืองปรับอากาศไดอีกทางหนึ่ง

รูปที่ 9 ผลการเปรียบเทียบคาความรอนไหลผานผนัง

3.5 ประหยัดพลังงานจากการใชเคร่ืองปรับอากาศ
จากตารางที่ 1 เน่ืองจากลักษณะของโครงสรางของเน้ือวัสดุ

คอนกรีตมวลเบาจะมีลักษณะเปนรูพรุนเปนฟองอากาศกระจายแบบ
สมํ่าเสมอ แตอิฐมอญเน้ือภายในถูกอัดแนนจากลักษณะเนื้อวัสดุดัง
กลาว จึงทําใหคอนกรีตมวลเบามีคุณสมบัติเปนฉนวนกันความรอนเขา
สูอาคาร จึงสงผลใหสามารถประหยัดพลังงานไดถึงรอยละ 66.34 ตอ
พื้นที่ 1 ม2 และมากกวาผนังอิฐมอญถึงรอยละ50 แสดงใหเห็นวา
คอนกรีตมวลเบามีคุณสมบัติปองกันความรอนเขาสูอาคารไดดีกวาผนัง
อิฐมอญ

ตารางที่ 1 เปรียบเทียบการประหยัดคาไฟฟา
ชนิดวัสดุผนัง Home 1 Home 2
คาใชจายที่ใชไฟฟา
ตอวัน (บาท/ม2/วัน)

0.81 3.34

คาใชจายที่ใชไฟฟา
รอยละตอวัน

66.34 33.20

       *อัตราคาไฟฟา 2.18 บาท/ หนวย

3.6 ผลการเปรียบเทียบทางเศรษฐศาสตร
การวิเคราะหผลทางเศรษฐศาสตรจากตารางที่ 2 พบวาบานที่ติด

ตั้งผนังมวลเบาจะชวยประหยัดคาไฟฟาจากเครื่องปรับอากาศไดมาก
กวาบานที่ติดตั้งผนังอิฐมอญและผนังมวลเบาจะชวยคืนทุนไดภายใน
เวลาประมาณ 0.243 ป ซ่ึงจะใชเวลานอยกวาผนังอิฐมอญ ผลตอบแทน
สุทธิและอัตราผลตอบแทนภายในของผนังมวลเบาจะมีคาสูงกวาผนังอิฐ
มอญ เน่ืองจากในการลงทุนเร่ิมตนจะมีราคาแพงกวาผนังอิฐมอญ แตจะ
ใหผลกําไรจากการสามารถคืนทุนคืนเร็วกวาผนังอิฐมอญ เราอาจกลาว
ไดวาการเลือกใชผนังมวลเบามาใชเปนผนังของบานจะเปนอีกวิธีหน่ึงที่
สามารถชวยประหยัดเงินคาพลังงานไฟฟาในระบบการปรับอากาศของ
ผูอยูอาศัยในบาน และยังชวยประหยัดพลังงาน

ตารางที่ 2 ผลการเปรียบเทียบเชิงเศรษฐศาสตร
ชนิดวัสดุผนัง Home 1 Home 2
Ao (บาท) 90 60
As (บาท) 370.11 194.27
PBP (ป) 0.243 0.31
NPV (ป) 4010.95 2118.09
IRR (%) 50 26

4. สรุปและขอเสนอแนะ
งานวิจัยน้ีทําการศึกษาและทดสอบสมรรถนะของผนังของบาน

จําลองสองหลังที่หันไปทางทิศใต ผนังของบานมีขนาดพื้นที่ประมาณ  
1 ม2 โดยจะทดสอบและเปรียบเทียบระหวางบานที่สรางดวยผนังอิฐ
มอญและผนังคอนกรีตมวลเบา ผนังอิฐมอญจะมีราคาถูก เม่ือเทียบกับ
ผนังมวลเบาที่มีคุณสมบัติเปนฉนวนจะมีราคาแพง แตจากการศึกษาTime (hr) 
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ทดลองจะพบวาบานที่ใชผนังอิฐมอญจะมีราคาถูกและจะมีอุณหภูมิของ
อากาศภายในบานจะสูงกวาบานที่ใชผนังคอนกรีตมวลเบา อุณหภูมิ
ผนังภายนอกบานที่ใชผนังคอนกรีตมวลเบาจะสูงกวาผนังอิฐมอญ สวน
อุณหภูมิของผนังภายในบานผนังอิฐมอญสูงกวาผนังคอนกรีตมวลเบา 
และผนังคอนกรีตมวลเบาสามารถปองกันความรอนไหลผานผนังไดดี
กวาผนังอิฐมอญรอยละ 50 จากการศึกคุณสมบัติจะพบวาคอนกรีตมวล
เบามีคุณสมบัติเปนฉนวนปองกันความรอนเขาสูอาคารไดดีกวาผนังอิฐ
และการวิเคราะหเชิงเศรษฐศาสตร พบวาบานที่ติดตั้งผนังมวลเบาจะ
ชวยประหยัดคาไฟฟาจากเครื่องปรับอากาศไดมากกวาและสามารถคืน
ทุนไดเร็วกวาบานที่ติดตั้งผนังอิฐมอญ
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รายการสัญลักษณ

OA เงินลงทุนที่เพิ่มข้ึน, บาท
AAC ผนังมวลเบาอบไอน้ํา

SA อัตราไฟฟาที่ประหยัดได,บาท
IRR อัตราผลตอบแทนภายใน, %

i อัตราดอกเบี้ย, %
NPV ผลการตอบแทนสุทธิ, บาท
Non-AAC ผนังมวลเบาไมอบไอนํ้า
RB ผนังอิฐมอญ
PBP ระยะเวลาคืนทุน,ป
Heat flux คาความรอนสงผาน, W/m2

It คาความเขมรังสีอาทิตย, W/m2

Tamb อุณหภูมิอากาศสิ่งแวดลอม, °C
Tr อุณหภูมิอากาศภายใน, °C



Two อุณหภูมิบนผนังภายนอก, °C
Twi อุณหภูมิบนผนังภายใน, °C
Home 1 บานที่สรางดวยผนังคอนกรีตมวลเบา
Home 2 บานที่สรางดวยผนังอิฐมอญ


