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บทคัดยอ
บทความนี้เปนการศึกษาเปรียบเทียบเชิงเศรษฐศาสตรระหวาง

บานที่ใชผนังอิฐมอญกับผนังมวลเบาดานการถายเทความรอนจากการ
ทดสอบ และมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาปริมาณการใชพลังงานและความ
คุมคาการลงทุนของการใชผนังทั้งสองชนิดในการสรางบาน บานจําลอง
ทั้งสองหลังที่มีขนาดพื้นที่ผนัง 4 ดานเทากับ 1.0ม x 1.0ม ความหนา
ของผนังเทากับ 0.01 ม ไมฉาบปูนและทาสีผนังทั้งภายใน ภายนอก 
หลังคาเปนกระเบ้ืองคอนกรีตสีขาวและเพดานยิบซ่ัมมีคุณสมบัติเปน
ฉนวนอยางดีเพื่อปองกันความรอนจากใตหลังคาและทํามุม 30º จาก
พื้นราบ บานจําลองทั้งสองจะทําการทดสอบเฉพาะผนังดานทิศใต บาน
แตละหลังมีขนาดปริมาตรเทากับ 1.0 ม3 จากการศึกษาและทดสอบพบ
วาหองที่ติดตั้งผนังมวลเบาจะมีอุณหภูมิอากาศภายในหองต่ํากวาบาน

ที่ติดตั้งผนังอิฐมอญประมาณ 1∼4°C และผนังมวลเบาสามารถลดคา
ความรอนที่ไหลผานผนังไดดีกวาหองที่ติดตั้งผนังอิฐมอญประมาณ
52.2 % และผลการวิเคราะหตนทุนเชิงเศรษฐศาสตรระหวางบาน
จําลองที่สรางดวยผนังมวลเบาและผนังอิฐมอญ พบวามีระยะเวลาการ

คืนทุน 0.243 ป และ 0.31 ป อัตราผลตอบแทนการลงทุนรอยละ 50
และ 26 ตอป จากผลการศึกษานี้พบวาผนังมวลเบาที่มีคุณสมบัติพิเศษ
สามารถลดคาความรอน ชวยประหยัดพลังงานและคุมคาทางในการลง
ทุน

Abstract
This paper aims to study economical comparative analysis 

between house built with Red clay Bricks wall and Aerated 
Concrete wall for heat transfers from experimental, by 
investigating energy consumption and evaluating investment cost. 
Comparison was conducted using two small houses built with 4 
side-wall area of 1.0m x 1.0m. The walls’ thickness was 0.01 m 
with no coat and no paint in both internal and external sides. The 
roof made by white concrete tiles and gypsum ceiling was well 
insulated to minimize roof heat gain. The inclination of the roof 
angle was 30º to the horizontal plane. Two houses were tested 
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only the southern wall of a small room of 1.0 m3. The 
experimental results revealed that indoor temperature of Aerated 
Concrete wall room was less than that of Red clay Bricks wall

rooms about 1∼4°C, and Aerated Concrete wall room reduced 
heat from wall more than Red clay Bricks wall room about       
52.2%. The results of the economic analysis showed that Aerated 
Concrete wall and Red clay Bricks wall found to be the best 
choices for investment. Their payback periods are 0.243 and 0.31
years, rates of return are 50 and 26 % per year. From study, it 
showed that the Aerated concrete wall can reduce heat gain from 
wall, save energy and be worth for investment.

1. บทนํา
การออกแบบและสรางบานพักอาศัยปจจุบันน้ีจะไดรับวัฒนธรรม

จากประเทศแถบทวีปยุโรปดูทันสมัยสวยงาม ซ่ึงจะมีลักษณะเปนผนัง
ทึบและวัสดุที่ใชกอสรางสวนใหญจะสามารถหาซื้อไดโดยทั้วไป อีกทั้ง
สภาพภูมิอากาศของประเทศไทยตั้งอยูในเขตอากาศรอนชื้นซ่ึงมีสภาพ
อากาศรอนสลับฝนตลอดป[1] สงผลใหเกิดปญหาความรอนที่สะสมใน
บานสมัยใหมเปนปญหาสําคัญตอความรูสึกสบายของผูพักอาศัย ดังน้ัน
การแกปญหาโดยใชระบบปรับอากาศ เพื่อชวยทําใหเกิดภาวะความ
สบายทางความรอน สงผลใหมีการใชพลังงานไฟฟาภายในบานพัก
อาศัยหรืออาคาร และสามารถแบงรายละเอียดตาง ๆ ของการใชไฟฟา
ไดดังน้ี[2] จากเครื่องปรับอากาศ 60 % แสงสวาง 20 % และอุปกรณ
เครื่องใชไฟฟาอื่น ๆ 20 % จากปญหาการถายเทความรอนเขาสูภายใน
อาคารหรือบานพักอาศัยทั้งทางตรงและทางออมดังกลาวที่เกิดข้ึนจาก 
หลังคา ผนังและสวนประกอบโครงสรางอื่นๆ ของบาน ตอมาจึงไดมี
การศึกษาวิจัย เพื่อหาวิธีการประหยัดพลังงานกันอยางแพรหลายใน
ประเทศไดมี การศึกษาลักษณะโครงสรางและคุณสมบัติทางความรอน
ของผนังมวลเบาแบบอบไอน้ําและไมอบไอนํ้าโดยนายUngkoon และ
คณะ[3]-[4] จากการศึกษาทดลองพบวาคุณสมบัติการนําความรอน
ความรอนจําเพาะและความหนาแนนของผนังแบบอบไอนํ้าจะต่ํากวา
แบบไมอบไอนํ้า และผนังแบบอบไอนํ้ายังมีการจัดเรียงตัวของโครง
สรางผลึกของวัสดุดีกวาแบบไมอบไอนํ้า ซ่ึงจะแสดงใหเห็นวาแบบอบ
ไอนํ้ามีคุณสมบัติการปองความรอนไดดี และยังไดทําการศึกษา
สมรรถนะทางความรอนของผนังคอนกรีตมวลเบาสภาวะอากาศปกติ
และอากาศชื้น และยังไดมีการทําการทดลองกับบานจําลองทั้งสองหลัง
ที่มีขนาดพื้นที่ผนังส่ีดานเทากับ 5.52ม2. ความหนาของผนังเทากับ
0.075ม. โดยทําการทดสอบบานจําลองที่จังหวัดสิงหบุรี ผลการทดสอบ
จะพบวาบานที่ใชคอนกรีตมวลเบาแบบไมอบไอนํ้าจะมีอุณหภูมิอากาศ
ภายในสูงกวาบานที่ใชผนังคอนกรีตมวลเบาแบบอบไอนํ้า และความชื้น
อากาศภายในของบานทั้งสองไมแตกตางกันมาก จากการทดลองนี้ยืน
ยันไดถึงประสิทธิภาพที่ดีในดานสมรรถนะทางความรอนและสามารถ
ลดความชื้นอากาศของคอนกรีตมวลเบาแบบ อบไอนํ้าภายใตสภาพ
อากาศแบบรอนชื้น และไดมีการศึกษาภาระการทําความเย็นของบาน
พักอาศัยที่มีขนาดพื้นที่ใชสอยประมาณ 155ม2 ตามแบบบานของ
บริษัทแลนดเฮาส จํากัด (มหาชน) ซ่ึงสรางดวยวัสดุประหยัดพลังงาน

กับบานแบบเดียวกันแตใชวัสดุกอสรางไปโดยนายManeewanและคณะ
[5] จะพบวาคาภาระการทําความเย็นของบานที่สรางจากวัสดุประหยัด

พลังงานจะนอยกวาบานที่สรางดวยวัสดุทั่วไปและในตางประเทศนาย

Ogoli[6] ทําการศึกษาเปรียบเทียบวิธีการติดตั้งฉนวนปองกันความรอน

จากหองใตหลังคาเพื่อชวยลดอุณหภูมิอากาศภายในบานพบวาการติด
ฉนวนแบบแบนราบดีที่สุดและยังทําการศึกษาผลกระทบสีของหลังคา
และผนังที่มีผลตอการถายเทความรอนเขาสูภายในบาน   [7]-[9] พบวา
วัสดุชนิดเดียวกันที่มีสีเขมจะดูดกลืนรังสีอาทิตยไดมากจึงทําใหเกิด
สะสมและถายเทความรอนเขาสูภายในบานมากกวาสีจาง ดังน้ันงาน
วิจัยน้ีมีวัตถุประสงคทําการศึกษาเปรียบเทียบเชิงเศรษฐศาสตรระหวาง
บานที่ใชผนังอิฐมอญกับผนังมวลเบาดานการถายเทความรอนและคุณ
สมบัติทางความรอน ทําการศึกษาทดสอบผนังทั้งสองชนิด โดยทําการ
ติดตั้งผนังมวลเบาแบบอบใอน้ําและผนังอิฐมวลกับบานจําลองทั้งสองมี
ที่ขนาดเทากับประมาณ 1 ม3 (ดังแสดงในรูปที่1) ทําการทดสอบคุณ
สมบัติทางความรอนของวัสดุและนําผลคาการถายความรอนผานผนัง
ดานทิศใตจากการทดสอบมาวิเคราะหความคุมคาทางเศรษฐศาสตร
เพื่อเปรียบเทียบความคุมคาระหวางบานที่ใชผนังมวลเบาแบบอบไอน้ํา
(Home1) กับผนังอิฐมอญ (Home 2)

รูปที่ 1. บานจําลองทั้งสองหลังที่สรางดวยผนังมวลเบา(รูปขวามือ)
       กับผนังอิฐมอญ(รูปซายมือ)

2. ทฤษฎีและการทดลอง

2.1 ทฤษฎีการถายเทความรอนผนังของบาน

รูปที่ 2 ความรอนผานผนังเขาสูภายในบานพักอาศัย



ความรอนจึงสามารถเขาสูภายในบานพักอาศัยโดยมีหลักการดังน้ี 
เม่ือรังสีอาทิตยตกกระทบบนผนังทําใหเกิดการสะสมความรอนที่ผิว
ภายนอกเกิดการสูญเสียความรอนของผนังโดยการพาความรอน การ
แผความรอนบางสวนใหกับส่ิงแวดลอม ความรอนที่สะสมที่ผิวภายนอก
จะถายเทความรอนผานความหนาของผนังโดยการนําความรอนสูผิว
ภายในทําใหเกิดการพาความรอน การแผความรอนจากผนังดานในไป
ตกกระทบกับวัสดุภายในบานเกิดการสะสมความรอนทําใหมีอุณหภูมิ
สูงข้ึนและถายเทความรอนโดยการพาใหกับอากาศภายในบานทําให
อุณหภูมิสูงข้ึน(ดังแสดงในรูปที่ 2)

2.2 อุปกรณและวิธีการทดลอง
การทําทดสอบกับบานจําลองที่สรางข้ึน ณ. สนามหญาหมูบานวัด

นอยเจริญสุข อําเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐมลักษณะของบานทั้ง
สองหลังมีขนาดเทากันโดยมีปริมาตรประมาณ 1 ม3 สําหรับวัสดุที่ใช
สรางไดแกผนังมวลเบา ผนังอิฐมอญ และสวนประกอบอื่น ๆ ของบานมี
รายละเอียดดังตอไปน้ี ผนังของบานทั้งส่ีดานแตละดานมีขนาดความ
กวางเทากับ1.0ม x1.0ม มีความสูง 1.0ม หลังคากระเบื้องแผนเรียบทํา
มุมประมาณ 35 องศาเอียงจากเพดาน และเพดานจะเปนแผนยิบซ่ัมกับ
แผนสะทอนความรอนเปนฉนวนปองกันความรอนจากหองใตหลังคา
เขาสูบานประตูบานทดลองมีขนาดเทากับ 0.5 ม2 (อยูทางดานทิศเหนือ
ของบานจําลอง)

รูปที่ 3. การติดตั้งเครื่องมือวัดสําหรับบานทดสอบ

การติดตั้งเครื่องมือวัดที่บานทั้งสองอยูในตําแหนงเดียวกัน ทําการ
บันทึกในเครื่องบันทึกขอมูลทุกๆ 30 นาที ดวยเครื่องบันทึก Data 
recorder, Portable Hybrid Recorder (ยี่หอ YOKOGAWA รุน Model 

3750 HR1300 คาความคาดเคลื่อน± 0.05 %) และติดตั้งจุดวัดคา

อุณหภูมิโดยใชสายเทอรโมคับเปลชนิด K (คาความคาดเคลื่อน ± 0.5) 
จํานวน 4 จุด (Two, Twi, Tr, Tamb) โดยที่อุณหภูมิส่ิงแวดลอมจะทํา
การติดตั้งอยูภายนอกบานบริเวณดานทดสอบผนังของบานทั้งสอง คา
ความรอนไหลผานหนาตางกระจก(ยี่หอEKO HEAT FLOW METER 

รุน MF-180 คาความคาดเคลื่อน ± 2 %) และคาความเขมแสงของรังสี
อาทิตยวัดโดยไพราโนมิเตอร (ยี่หอKipp & Zonen pyranometer ชวง

การวัด1-1400 W/m2 คาความคาดเคลื่อน ± 5 %) จํานวน 1 จุด
สําหรับตําแหนงวัดและติดตั้งเครื่องมือวัดดังรูปที่ 3 ทําการวัดอุณหภูมิ
และคาความรอนไหลผานผนังของบานเฉพาะผนังดานทางดานทิศใต 

โดยจะทําการเก็บขอมูลตลอด 24 ชั่วโมงตั้งแตเวลา 24.00 น. ถึง 
24.00 น.ของอีกวัน และทดลองภายในชวงเดือนกรกฎาคม 2549 ถึง
เดือนมกราคม 2550

2.3 การวิเคราะหคาทางเศรษฐศาสตร
นําผลคาความรอนผานผนังจากการทดลองของบานหลังที่สองมา

ทําการวิเคราะหคาทางเศรษฐศาสตร เพื่อหาระยะเวลาคืนทุน(Pay 
Back Period: PBP) ผลตอบแทนสุทธิ(Net Present Value: NPV) และ
อัตราผลการตอบแทนภายใน(Internal Rate of Return: IRR) [11]-[12] 
จะใชวิธีคํานวณไดจากสมการที่(1) และ(2) สวนอัตราผลตอบแทนภาย
ในสามารถหาไดจากสมการที่ (2) เม่ือหาคาอัตราดอกเบี้ยที่ทําให  
NPV = 0

        ระยะเวลาคืนทุน

               
S

O
A
A

PBP =                                (1)

         ผลตอบแทนสุทธิ

              
[ ]

n

n
SO

ii

iAANPV
)1(

1)1(

+

−+
+=         (2)

3. ผลการทดลอง

3.1 ผลการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิของบาน
จากรูปที่ 4 และ 5 การเปลี่ยนแปลงรายชัวโมงของอุณหภูมิบนผนัง

ทั้งภายนอกและภายในของบานทั้งสอง อุณหภูมิของอากาศภายในบาน
และสิ่งแวดลอม (14-15/01/2550) การทดลองภายใตสภาพอากาศปกติ
(ฝนไมตก) จากชวงเวลา 07.00-10.00 น

รูปที่ 4 การเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิของบานที่สรางดวยผนังคอนกรีต
           มวลเบา (Home1)

พบวาอุณหภูมิอากาศสิ่งแวดลอมสูงกวาอุณหภูมิอากาศภายใน
บานทั้งสอง เน่ืองจากอากาศภายนอกบานมีการเปลี่ยนแปลง และ
อากาศภายในบานยังมีความชื้นสะสมจึงทําใหอุณหภูมิต่ํากวา จากชวง
เวลา11.00-18.00น จะพบวาอุณหภูมิของบานทดสอบทั้งสองสูงกวา
อุณหภูมิของอากาศสิ่งแวดลอม เน่ืองจากเกิดการสะสมความรอนของ
ผนังของบานจึงทําใหอุณหภูมิสูงกวา และผลการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิ
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ที่ผิวของผนังดานในและดานนอกของบานที่สรางดวยผนังคอนกรีตมวล

เบาคาอุณหภูมิแตกตางกันประมาณ 1∼8°C สูงกวาบานที่ใชผนังอิฐ

มอญ มีคาประมาณ 1∼2°C และคาอุณหภูมิแตกตางกัน ระหวางผนัง
ภายในกับอุณหภูมิอากาศภายในของบานผนังคอนกรีตมวลเบา จาก

ชวงเวลา 13.00-18.00น มีคาประมาณ 2∼10°C จะมีสูงกวาบานที่ใช

ผนังอิฐมอญซ่ึงจะมีคาอุณหภูมิแตกตางประมาณ 2∼4°C จากทดลอง
จะพบวาผนังคอนกรีตมวลเบามีประสิทธิภาพปองกันความรอนไดดีเม่ือ
เปรียบเทียบกับผนังอิฐมอญและบานใชผนังอิฐมอญมีอุณหภูมิอากาศ
ภายในสูงใกลเคียงกันอุณหภูมิที่ผิวของผนังของบาน แสดงใหเห็นวา
บานใชผนังคอนกรีตกออิฐมอญจะมีคาการนําความรอนเขาสูภายในได
ดีกวาบานที่ใชผนังคอนกรีตมวลเบา

รูปที่ 5 การเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิของบานที่สรางดวยผนังอิฐมอญ
           (Home2)

3.2 ผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิอากาศภายใน
ผลการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมิอากาศภายในของบานจําลองทั้งสอง

หลังและอากาศแวดลอม (รูปที่ 6) จากการศึกษาและทดลอง จะพบวา
ในชวงเวลากลางวันอุณหภูมิอากาศภายในบานที่สรางดวยอิฐมอญจะ
สูงกวาบานที่สรางดวยคอนกรีตมวลเบาและอากาศสิ่งแวดลอม

รูปที่ 6 ผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิอากาศภายใน

เนื่องจากผนังคอนกรีตมวลเบามี
ลักษณะโครงสรางของวัสดุเปนฟอง

อากาศที่มีรูพรุนคุณสมบัติตานทาน
ความรอนไดสูงจึงนําความรอนไดต่ํา
กวาผนังอิฐมอญซึ่ งมีคุณสมบัตินํา
ความรอนไดดีและถายเทความรอนให
อากาศภายในบานไดดีกวา จึงสงผลให
มีอุณหภูมิอากาศภายในสูงกวาและรับ
ความรอนจากภายนอก เกิดการนํา
ความรอนที่ดีและทําใหอุณหภูมิอากาศ
ภายในบานสูง สงผลตอสภาวะความรู
สึกของผูพักอาศัยทําใหตองใชเครื่อง
ระบายอากาศเปนการเพิ่มคาใชจาย
จากการใชพลังงานไฟฟา

3.3 ผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิบนผนัง

จากรูปที่ 7 ผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิบนผนังภายนอกของบาน
จําลองทั้งสองหลัง พบวาอุณหภูมิบนผนังภายนอกของผนังคอนกรีต

มวลเบาสูงกวาผนังอิฐมอญและอากาศแวดลอมประมาณ 5∼8°C เน่ือง
จากโครงสรางของเนื้อวัสดุมีสวนผสมของอลูมิเนียมจึงสงผลใหมี
อุณหภูมิสูงกวา และผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิบนผนังภายในของ
บานจําลองทั้งสองหลัง (ดังรูปที่ 8) จะพบวาอุณหภูมิบนผนังภายใน

ของผนังอิฐมอญสูงกวาผนังมวลเบาและอากาศแวดลอมประมาณ 2∼
7°C ซ่ึงจากการศึกษาและทดลองจะแสดงใหเห็นไดวาอิฐมอญมีคา
ความหนาแนนและการนําความรอนสูงกวาคอนกรีตมวลเบา เน่ืองจาก
โครงสรางของเนื้อวัสดุคอนกรีตมวลเบาจะมีลักษณะเปนรูพรุนเปนฟอง
อากาศกระจายแบบสม่ําเสมอ แตอิฐมอญเน้ือภายในถูกอัดแนนจาก
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ลักษณะเนื้อวัสดุดังกลาวจึงทําใหคอนกรีตมวลเบามีคุณสมบัติเปน
ฉนวนกันความรอนเขาสูอาคารแสดงผลการเปรียบเทียบคุณสมบัติทาง
ความรอนของคอนกรีตมวลเบากับอิฐมอญ แสดงใหเห็นวาคอนกรีต
มวลเบามีคุณสมบัติปองกันความรอนเขาสูอาคารไดและคอนกรีตมวล
เบามีคุณสมบัติในการสะสมความชื้นและความรอนไดนอยกวาอิฐมอญ
และอิฐมอญนําความรอน หรือคายความรอนเขาสูภายในอาคารไดดี
กวา คอนกรีตมวลเบาอีกทั้งผนังคอนกรีตมวลเบาซ่ึงเปนขอดีของ
คอนกรีตมวลเบาคือนํ้าหนักเบา

รูปที่ 7 ผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิบนผนังภายนอก
รูปที่ 8 ผลการเปรียบเทียบอุณหภูมิบนผนังภายใน

3.4 ผลเปรียบเทียบคาความรอนไหลผานผนัง
จากรูปที่ 9 ผลการเปรียบเทียบความรอนที่ผานผนัง จากการ

ทดลองพบวาประสิทธิภาพในการกันความรอนไหลผานผนังที่ดีเยี่ยม
ของคอนกรีตมวลเบาแบบอบไอน้ําในขณะที่ความรอนสงผานผนัง
คอนกรีตมวลเบาซึ่งต่ํากวาที่วัดไดจากผนังคอนกรีตกออิฐฉาบปูน
ประมาณ 52.2 เปอรเซ็นต คุณสมบัติที่ยอดเยี่ยมของผนังที่กอดวย
คอนกรีตมวลเบาเนื่องจากการลดการสงผานความรอนที่ไหลผานผนัง

น้ันมีความสําคัญมากกวาภายใตสภาพความชื้นสูงเม่ือเปรียบเทียบกับ
ผนังคอนกรีตกออิฐฉาบปูนจากทดลองภายใตสภาวะปกติของบาน
ทดลองจะพบวาบานที่สรางดวยคอนกรีตมวลเบา มีคุณสมบัติเปน
ฉนวนปองกันความรอนและปองกันความชื้นแทรกซึมผานผนังไดดีกวา
บานที่สรางดวยคอนกรีตกออิฐฉาบปูนชวยประหยัดพลังงานไฟฟาจาก
พัดลมหรือเคร่ืองปรับอากาศไดอีกทางหนึ่ง

รูปที่ 9 ผลการเปรียบเทียบคาความรอนไหลผานผนัง

3.5 ประหยัดพลังงานจากการใชเคร่ืองปรับอากาศ
จากตารางที่ 1 เน่ืองจากลักษณะของโครงสรางของเน้ือวัสดุ

คอนกรีตมวลเบาจะมีลักษณะเปนรูพรุนเปนฟองอากาศกระจายแบบ
สมํ่าเสมอ แตอิฐมอญเน้ือภายในถูกอัดแนนจากลักษณะเนื้อวัสดุดัง
กลาว จึงทําใหคอนกรีตมวลเบามีคุณสมบัติเปนฉนวนกันความรอนเขา
สูอาคาร จึงสงผลใหสามารถประหยัดพลังงานไดถึงรอยละ 66.34 ตอ
พื้นที่ 1 ม2 และมากกวาผนังอิฐมอญถึงรอยละ50 แสดงใหเห็นวา
คอนกรีตมวลเบามีคุณสมบัติปองกันความรอนเขาสูอาคารไดดีกวาผนัง
อิฐมอญ

ตารางที่ 1 เปรียบเทียบการประหยัดคาไฟฟา
ชนิดวัสดุผนัง Home 1 Home 2
คาใชจายที่ใชไฟฟา
ตอวัน (บาท/ม2/วัน)

0.81 3.34

คาใชจายที่ใชไฟฟา
รอยละตอวัน

66.34 33.20

       *อัตราคาไฟฟา 2.18 บาท/ หนวย

3.6 ผลการเปรียบเทียบทางเศรษฐศาสตร
การวิเคราะหผลทางเศรษฐศาสตรจากตารางที่ 2 พบวาบานที่ติด

ตั้งผนังมวลเบาจะชวยประหยัดคาไฟฟาจากเครื่องปรับอากาศไดมาก
กวาบานที่ติดตั้งผนังอิฐมอญและผนังมวลเบาจะชวยคืนทุนไดภายใน
เวลาประมาณ 0.243 ป ซ่ึงจะใชเวลานอยกวาผนังอิฐมอญ ผลตอบแทน
สุทธิและอัตราผลตอบแทนภายในของผนังมวลเบาจะมีคาสูงกวาผนังอิฐ
มอญ เน่ืองจากในการลงทุนเร่ิมตนจะมีราคาแพงกวาผนังอิฐมอญ แตจะ
ใหผลกําไรจากการสามารถคืนทุนคืนเร็วกวาผนังอิฐมอญ เราอาจกลาว
ไดวาการเลือกใชผนังมวลเบามาใชเปนผนังของบานจะเปนอีกวิธีหน่ึงที่
สามารถชวยประหยัดเงินคาพลังงานไฟฟาในระบบการปรับอากาศของ
ผูอยูอาศัยในบาน และยังชวยประหยัดพลังงาน

ตารางที่ 2 ผลการเปรียบเทียบเชิงเศรษฐศาสตร
ชนิดวัสดุผนัง Home 1 Home 2
Ao (บาท) 90 60
As (บาท) 370.11 194.27
PBP (ป) 0.243 0.31
NPV (ป) 4010.95 2118.09
IRR (%) 50 26

4. สรุปและขอเสนอแนะ
งานวิจัยน้ีทําการศึกษาและทดสอบสมรรถนะของผนังของบาน

จําลองสองหลังที่หันไปทางทิศใต ผนังของบานมีขนาดพื้นที่ประมาณ  
1 ม2 โดยจะทดสอบและเปรียบเทียบระหวางบานที่สรางดวยผนังอิฐ
มอญและผนังคอนกรีตมวลเบา ผนังอิฐมอญจะมีราคาถูก เม่ือเทียบกับ
ผนังมวลเบาที่มีคุณสมบัติเปนฉนวนจะมีราคาแพง แตจากการศึกษาTime (hr) 
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ทดลองจะพบวาบานที่ใชผนังอิฐมอญจะมีราคาถูกและจะมีอุณหภูมิของ
อากาศภายในบานจะสูงกวาบานที่ใชผนังคอนกรีตมวลเบา อุณหภูมิ
ผนังภายนอกบานที่ใชผนังคอนกรีตมวลเบาจะสูงกวาผนังอิฐมอญ สวน
อุณหภูมิของผนังภายในบานผนังอิฐมอญสูงกวาผนังคอนกรีตมวลเบา 
และผนังคอนกรีตมวลเบาสามารถปองกันความรอนไหลผานผนังไดดี
กวาผนังอิฐมอญรอยละ 50 จากการศึกคุณสมบัติจะพบวาคอนกรีตมวล
เบามีคุณสมบัติเปนฉนวนปองกันความรอนเขาสูอาคารไดดีกวาผนังอิฐ
และการวิเคราะหเชิงเศรษฐศาสตร พบวาบานที่ติดตั้งผนังมวลเบาจะ
ชวยประหยัดคาไฟฟาจากเครื่องปรับอากาศไดมากกวาและสามารถคืน
ทุนไดเร็วกวาบานที่ติดตั้งผนังอิฐมอญ
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รายการสัญลักษณ

OA เงินลงทุนที่เพิ่มข้ึน, บาท
AAC ผนังมวลเบาอบไอน้ํา

SA อัตราไฟฟาที่ประหยัดได,บาท
IRR อัตราผลตอบแทนภายใน, %

i อัตราดอกเบี้ย, %
NPV ผลการตอบแทนสุทธิ, บาท
Non-AAC ผนังมวลเบาไมอบไอนํ้า
RB ผนังอิฐมอญ
PBP ระยะเวลาคืนทุน,ป
Heat flux คาความรอนสงผาน, W/m2

It คาความเขมรังสีอาทิตย, W/m2

Tamb อุณหภูมิอากาศสิ่งแวดลอม, °C
Tr อุณหภูมิอากาศภายใน, °C



Two อุณหภูมิบนผนังภายนอก, °C
Twi อุณหภูมิบนผนังภายใน, °C
Home 1 บานที่สรางดวยผนังคอนกรีตมวลเบา
Home 2 บานที่สรางดวยผนังอิฐมอญ


